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1. Inleiding 
Thema 

Elia organiseerde een publieke consultatie betreffende het verzoek tot afwijking van de toepassing 

van het principe van substantiële modernisering. Het betreft een algemeen afwijkingsverzoek dat 

wordt ingediend door Elia en betrekking heeft op artikel 4.1, a) van de Verordening (EU) 2016/631 

van de Commissie van 14 april 2016 tot vaststelling van een netcode betreffende de eisen voor de 

aansluiting van elektriciteitsproducenten op het net (hierna: Europese netcode RfG) voor 

elektriciteitsproductie-eenheden van het type D met een maximaal geïnstalleerd vermogen lager 

dan 25 MW en een spanning op het aansluitingspunt hoger dan of gelijk aan 110 kV die als 

bestaand worden beschouwd zoals gedefinieerd in artikel 4. 2 van het Europese netcode RfG en 

artikel 35, §7, lid 1 en § 8 van het Koninklijk besluit houdende een technisch reglement voor het 

beheer van het transmissienet van elektriciteit en de toegang ertoe van 22 april 2019 (hierna: K.B. 

Federaal Technisch Reglement). 

 

De nota die ter consultatie voorligt werd reeds informeel met de marktpartijen besproken tijdens 

de Werkgroep Belgian Grid.  

Achtergrondinformatie 

In overeenstemming met van artikel 4.1 van de Europese netcode RfG, geïmplementeerd in artikel 

71, §1, 1° en de artikelen 161 en 162 van het K.B. Federaal Technisch Reglement, heeft Elia 

richtlijnen opgesteld die het begrip substantiële modernisering definiëren en die van toepassing 

zij op eenheden die als bestaand worden beschouwd. Deze richtlijnen werden op 2 april 2021 op 

de Elia website gepubliceerd. 

 

Overeenkomstig met artikel 4.1 van de Europese netcode RfG zijn de als bestaand beschouwde 

eenheden waarop het concept van substantiële modernisering van toepassing is van het type C of 

D. 

Tijdens de besprekingen in de Werkgroep Belgian Grid heeft Elia aangekondigd een aanvraag te 

zullen indienen voor een algemene afwijking van de toepassing van het principe van substantiële 

modernisering op elektriciteitsproductie-eenheden van het type D met een maximaal 

geïnstalleerd vermogen lager dan 25 MW en een spanning op het aansluitingspunt hoger dan of 

gelijk aan 110 kV die als bestaand worden beschouwd, zoals gedefinieerd in artikel 4.2 van het 

Europese netcode RfG en artikel 35, §7, lid 1 en § 8 van het K.B. Federaal Technisch Reglement. 

Consultatieperiode  

Elia nodigde alle belanghebbenden uit om eventuele opmerkingen en suggesties te formuleren op 

het voor raadpleging voorgelegde document.  

De consultatieperiode loopde van 9 augustus tot en met 1 oktober 2021. 

Elia nodigde de producenten uit om technisch-financiële argumenten te bezorgen die in het 

voordeel spreken van een dergelijke afwijking, zodat de kosten-batenanalyse vervolledigd kan 

worden. 
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2. Ontvangen feedback 
Naar aanleiding van de consultatie op de verschillende voorstellen ontving Elia antwoorden van de volgende 

partijen: 

- FEBEG (niet-confidentieel) 

- Febeliec (niet-confidentieel) 

Alle ontvangen reacties werden toegevoegd als bijlage aan dit rapport. Zij zullen eveneens ter beschikking 

gesteld worden op de website van Elia samen met dit consultatierapport. 
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1. Introduction 
Objet 

Elia a organisé une consultation publique concernant la demande de dérogation à l’application du 

principe de modernisation substantielle. Il s’agit d’une demande de dérogation introduite par Elia, 

portant sur l’article 4.1, a) du Règlement (EU) 2016/631 de la Commission du 14 avril 2016 

établissant un code de réseau sur les exigences applicables au raccordement au réseau des 

installations de production d’électricité (ci-après : code de réseau européen RfG) pour les unités 

de production d’électricité de type D d’une puissance installée inférieure à 25 MW et d’une 

tension au point de raccordement supérieure ou égale à 110 kV considérées comme existantes tel 

que défini à l’article 4.2 du code de réseau RfG et à l’article 35, §7, alinéa 1 et §8  de l’arrêté royal 

établissant un règlement technique pour la gestion du réseau de transport de l’électricité et 

l’accès à ce-lui (ci-après : A.R. Règlement Technique Fédéral).  

La note, qui est soumise à consultation, a été discutée de manière informelle avec les acteurs de 

marché lors de différentes réunions du Groupe de travail Belgian Grid.  

Contexte 

En application de l’article 4.1 du code de réseau européen RfG mis en œuvre dans les articles 71, 

§1, 1° ainsi que les articles 161 et 162 de l’A.R. Règlement Technique Fédéral, Elia a défini des 

lignes directrices définissant le concept de modernisation substantielle applicable aux unités 

considérées comme existantes. Ces lignes directrices ont été publiées sur le site web d'Elia le 2 

avril 2021. 

Conformément à l’article 4.1 du code de réseau européen RfG, les unités considérées comme 

existantes soumises à l’application du concept de modernisation substantielle sont de type C ou 

D.  

Lors des discussions dans le Groupe de travail Belgian Grid, Elia a annoncé son intention 

d’introduire une demande de dérogation générale à l’application du principe de modernisation 

pour les unités de production d’électricité de type D d’une puissance installée inférieure à 25 MW 

et d’une tension au point de raccordement supérieure ou égale à 110 kV considérées comme 

existantes tel que défini à l’article 4.2 du code de réseau européen RfG et à l’article 35, §7, alinéa 

1 et § 8 de l’A.R. Règlement Technique Fédéral.  

Période de consultation 

Elia a invité toutes les parties prenantes à soumettre leurs commentaires et suggestions sur le 

document soumis à consultation.  

La période de consultation s’est étendue du 9 août au 1er octobre 2021. 

Elia a invité également les producteurs à communiquer des arguments technico-financiers de la part 

afin d’étoffer l’analyse coût-bénéfice en faveur d’une telle dérogation. 
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2. Feed-back reçus 
 

À la suite de la consultation sur les différentes propositions, Elia a reçu des réponses des parties suivantes : 

- FEBEG (non-confidentiel) 

- Febelic (non-confidentiel) 

Les remarques reçues figurent à l'annexe du présent rapport. Elles seront également mises à disposition, sur le 

site web d'Elia, avec le présent rapport de consultation. 
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3. Instructies bij het lezen van dit document 
Dit consultatierapport is als volgt gestructureerd: 

 Sectie 1 bevat de inleidende context,  

 Sectie 2 geeft een overzicht van de ontvangen opmerkingen,  

 Sectie 3 bevat instructies bij het lezen van dit document 

 in Sectie 4 worden de algemene opmerkingen bij de publieke consultatie besproken,  

Dit consultatierapport is geen stand-alone document, maar dient samen worden gelezen met de voorstellen die 

ter consultatie voorgelegd werden, de ontvangen opmerkingen en het finale voorstel.  

Dit document is als volgt gestructureerd met hieronder extra informatie over de inhoud per kolom. 

 

Onderwerp Stakeholder Opmerking Actie ondernommen door Elia  

A B C D 

 
 

3. Instructions pour la lecture du présent document 
Le présent rapport de consultation est structuré comme suit : 

 la Section 1 contient le contexte introductif,  

 la Section 2 donne un aperçu des feed-back reçus,  

 La Section 3 contient instructions pour la lecture du présent document, 

 la Section 4 aborde les remarques générales reçues lors de la consultation publique,  

Ce rapport de consultation n'est pas un document autonome : il doit être lu concurremment avec les 

propositions soumises à la consultation, les remarques reçues et la proposition finale. 

Les remarques sont présentées sous forme de tableau rédigé comme suit : 

 

Sujet Stakeholder Remarque Action entreprise par Elia  

A B C D 
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4. Remarques reçues lors de la consultation publique / Ontvangen opmerkingen bij de publieke consultatie 
Cette section contient les remarques reçues durant la consutation publique, ainsi que la réaction d’Elia.  

Deze sectie bevat de opmerkingen ontvangen tijdens de raadpleding, en de reactie van Elia.  

Topic Stakeholder Remark Actions undertaken by Elia  
General remark Febeg FEBEG fully supports ELIA on the request for derogation from the 

application of the principle of substantial modernisation.  
 
We consider that ELIA's request for derogation is well constructed 
and well argued. 
 
We thank ELIA for their efforts in this matter. 
 

Elia thanks Febeg for this comment.   

General remark   Febeliec  Febeliec would like to thank Elia for this consultation on the 
request for derogation of the principle of substantial 
modernization for existing units connected at a voltage level 
of 110kV or above and with an installed capacity below 
25MW.  
 
Febeliec completely agrees with the argumentation 
provided by Elia as the foundation for this derogation 
request as well as the cost-benefit analysis. Febeliec indeed 
strongly agrees that the high costs related to the application 
of the principle of substantial modernization to the units in 
scope of this request for derogation are not at all warranted 
by the very limited benefits such application would bring to 
the system and as such completely supports the derogation 
request. Febeliec also takes note of the very limited impact 
such units would have, based on the data provided by Elia 
on their installed capacity, which indeed strongly supports 

Elia thanks Febelic for this comment.  
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the case for this derogation request as their impact would be 
marginal on an aggregated level, yet the individual impact 
could be more than substantial. Febeliec thus most strongly 
supports the derogation request by Elia. Febeliec also most 
strongly supports the intermediary suspension proposed by 
Elia of the application of substantial modernization to the 
units in scope until a decision by the regulatory authority. 

Scope of the derogation    Febeliec Febeliec wants to stress that the concept of substantial 
modernization as described in the EU NC RfG is only 
applicable to units of type C and D. Febeliec strongly asks 
that the scope in Belgium is not unilaterally expanded to also 
include type A and B, as this would not bring any significant 
benefits and comes as shown in the analysis with potentially 
high costs. Febeliec insists that the scope of significant 
modernization is limited to type C and D. 
 
 

Elia takes note of Febeliec’s comment. With 
respect to the application of the principle of 
substantial modernization to type B units 
connected to the federal grid, Elia reminds 
Febeliec and the CREG of the recommendation 
of the Users’ Group aiming at modifying the 
Federal Grid Code to remove the type B from 
the scope of application of substantial 
modernization, as it goes further than the EU 
NC RfG and leads to a competitive disadvantage 
with regionally connected comparable assets.  
 
The derogation requests concerns the 
application of substantial modernization to type 
D units with a power capacity <25MW and 
connected at >= 110kV, aiming indeed at 
coherence with the scope of the sutstantial 
modernisation at regional level and in line with 
what is described in the EU NC RfG. 
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Scope of the derogation    Febeliec Febeliec also asks that the proposed derogation is granted 
for those units with a capacity between 25 and 75 MW 
connected above 110kV, as these units would be considered 
type C and not D if they were connected at a voltage level 
below 110kV. As such, Febeliec considers that not including 
those units in the scope of this derogation leads to a 
differentiated approach for any units between 25 and 75 
MW and this solely based on the voltage level of their 
connection point and finds this approach arbitrary and not 
necessarily good from a system perspective as this will lead 
to less standardization for such units and thus unnecessary 
and avoidable higher system costs. 
 

Elia takes note of Febeliec’s comment.The 
scope of the current derogation request is 
limited to generation units of type D with a 
maximum installed capacity lower than 25 MW 
and a voltage at the connection point higher 
than or equal to 110 kV which are considered as 
existing. 
However, Elia will take into consideration this 
point in further renewal of this derogation 
(unless the legislation has changed so that such 
a derogation is no longer necessary) or for a 
new derogation request if market parties deem 
this necessary and it can be substantiated. 
 

Duration of the 
derogation 

Febeliec Febeliec regrets that the derogation request covers only the 
period till July 9th2024. Especially for (after derogation) type 
A but also for type B units, the analysis by Elia shows their 
extremely marginal system impact. In order to avoid 
repeating this exercise to frequently, with each time an 
additional burden in time and resources for all involved 
parties, Febeliec insists that the period for granting this 
derogation is substantially extended to at least ten years 
(but preferably even more, especially in the case of type A 
units after derogation). While Febeliec understands that this 
proposal is based on the duration of the existing derogation 
for new PGMs, Febeliec would rather argue that this 
indicates that the derogation requests for the new units 
should be extended rather than the derogation for existing 
units shortened. In any case, Febeliec, as also indicated 
during the consultation on the derogation for new PGMs, 
would also apply the above argumentation for those units 
and thus an extension of a derogation beyond a five year 
period and this to avoid undue and avoidable inefficiencies. 
 

Elia takes note of Febeliec’s comment. Elia 
supports stability in the framework applicable 
to market parties.  
Elia will take into consideration this point in 
further renewal of this derogation (unless the 
legislation has changed so that such a 
derogation is no longer necessary). 
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